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Analisis del ciclo de vida como marco metodologico para la
Evaluacion de la Sostenibilidad Ambiental de la produccion
del cerdo y la carne de cerdo en Ecuador

1. PROBLEMA

4. ESCENARIOS

La produccion porcina es responsable del 9% de las
emisiones globales de la ganaderia, genera efectos
ambientales como la excrecion de exceso de nitrogeno y
fosforo, alterando las condiciones de vida de los sistemas
acuaticos. La produccion porcina esta asociada con
intervenciones ambientales, en su mayoria vinculadas a la
produccion de piensos y la generacion de estiércol.

El analisis de ciclo de vida (ACV) es un marco
metodologico estandarizado que permite la identificacion
de puntos criticos ambientales y la comparacion entre
sistemas, procesos o productos con una funcion similar,
ofreciendo informacion valiosa en la toma de decisiones
para analizar ¢ incluir oportunidades de mejora.

2. OBJETIVOS

* Este estudio tiene como objetivo evaluar el desempeno
ambiental de la produccion porcina ecuatoriana y el
procesamiento de carne de cerdo utilizando la
metodologia ACV.

* Identificar oportunidades de reduccion o compensacion
de emisiones de gases de efecto invernadero.

3. METODOS

* Se construyo un modelo LCA utilizando el software
OpenLCA v1.10.3.

 Los resultados de  los indicadores de evaluacion
de impacto ambiental se calcularon de acuerdo con la
perspectiva jerarquica del metodo ReCiPe v1.3

 Los datos primarios para el analisis de inventario
fueron proporcionados por el Grupo Empresarial. Se
obtuvieron datos para el ano 2019.

* La mayoria de los flujos de productos del sistema de
primer plano son datos primarios.

* Los datos de fondo y los flujos naturales se derivan de
los calculos y las bases de datos del inventario del
ciclo de vida..
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Figura 1. Limites del sistema (T: Transporte)

Este estudio incluye tres sistemas técnicos en Ecuador, el
sistema de alimentacion con un alcance desde la cuna
hasta la puerta del planta de balanceados, el sistema
porcino, que tiene un alcance desde la cuna hasta la
puerta de la granja; y el sistema porcino, que tiene un
alcance desde la cuna hasta la puerta del matadero.

El manejo de los subproductos se evaludo segun tres

escenarlos:

 FEscenario 1, es el escenario base.

* Escenario 2, se realiza una expansion del sistema en el
que se procesan los subproductos animales mediante el
proceso de rendering.

* Escenarto 3, a wuna situacion en la que,
metodologicamente, la asignacion de las cargas
ambientales se basa en el valor economico de los co-
productos.

5. RESUMEN DE ASIGNACION

Canal de cerdo 78 86 47.13 100.00
Visceras comestibles 3 94 14.01 0.00
Grasas 0.39 6.37 0.00
Sangre 3.63 9.55 0.00
Mucosa 1.50 7.64 0.00
Tripas limpias 2.13 7.64 0.00
Restos de canales 4.18 7.64 0.00
Pelo y pezufa 0.63 0.00 0.00
Contenido intestinal 323 0.00 0.00
Pérdida de peso 1.50 0.00 0.00
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Figura 2. Analisis de conntribucion de la produccion porcina. Cambio
climatico (GWP), Potencial de Agotamiento de fosiles (FDP), Potencial de
Eutrofizacion Marina (MEP), Potencial de Agotamiento de Ozono, Potencial de
Formacion de Material Particulado (PMFP), Potencial de Formacion de
Oxidantes Fotoquimicos (POPF) y  Potential de Acidificacion Terrestre
(TAP100).

6. CONCLUSIONES

= La produccion de piensos es la de mayor aporte en las
diferentes categorias analizadas, superando el 65% del
aporte, en cada una de ellas.

" El escenario 2, donde se utilizo la expansion del sistema,
desplazando la produccion de aceite de palma y harina de
soya tuvo los resultados mas bajos para casi todas las
categorias.

» Estos hallazgos dependen en gran medida del método de
asignacion utilizado para dividir entre productos vy
subproductos.

* Las principales estrategias deben centrarse en la produccion
de piensos. Esto podria lograrse reemplazando los
ingredientes con 1mpactos ambientales relativamente altos
con alternativas mas ecologicas (p. ej., reemplazando la
harina de soya con aminoacidos).
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