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PROBLEMA

La exclusion de criterios sociales y ambientales, y la
priorizacion exclusiva de aspectos técnicos y economicos en la
planificacion  energética del Ecuador, ha contribuido
significativamente al rechazo social hacia la construccion de
centrales hidroeléctricas.
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OBJETIVO GENERAL

Desarrollar un analisis multicriterio que 1ntegre criterios
sociales, ambientales y teécnicos, con la participacion de actores
de distintos sectores, para priorizar proyectos de generacion
eléectrica que contribuyan a una planificacion energética
sostenible y socialmente aceptada en Ecuador.

Figura 1. Participacion de las fuentes de generacion eléctrica en 2023.

PROPUESTA

Se aplico un MCDA (Analisis Multicriterio de Decision ) mediante los
metodos AHP (Proceso de jerarquia analitica) y PROMETHEE 11
(Meéetodo de organizacion de clasificacion de preferencias para el
enriquecimiento de las evaluaciones), utilizando un portafolio de 101
proyectos:

Alternatives to evaluate

® Geothermal plants
A  Wind parks

® Hydropower plants

Solar PV

" 9] hidroeléctricos con reservorio y de pasada
= 5 geoteérmicos

= 3 eolicos

= 2 solares

Se evaluaron 9 criterios agrupados en 3 categorias:

= Sociales: percepcion del proyecto, generacion de empleo, riesgo
de desplazamiento.

= Ambientales: deforestacion en zonas protegidas, amenaza a fauna
silvestre, proximidad a parques nacionales y reservas de la

biosfera. o e
= Técnicos: tamano del proyecto, accesibilidad a zona de
instalacion de proyecto, cercania a lineas de transmision. Figura 2. Mapa de la distribucion geografica de los proyectos en

Ecuador (hidroeléctricos, geotérmicos, edlicos, solares).
Se entrevistaron a 4 grupos de actores clave: la academia, la
sociedad civil, y los sectores publico y privado.
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naturales, con alto riesgo para fauna o que
implicaban  desplazamientos de poblacion
significativos.
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Figura 3. Pesos consolidados para todos los actores..

CONCLUSIONES

* La planificacion energetica en Ecuador debe priorizar la integracion de criterios sociales y ambientales para garantizar
la sostenibilidad y la aceptacion social de los proyectos.

* El MCDA es una herramienta util para apoyar decisiones complejas y participativas haciendo el proceso mas
transparente.

* Los proyectos deben evitar ubicaciones cercanas a areas protegidas y poblaciones.

* Este enfoque contribuye a reducir conflictos y avanzar hacia un desarrollo energético inclusivo y sostenible.
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